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 ضعف تحمل الغموض  -قياس الأسموب المعرفي تحمل 
 لدى طمبة المرحمة الأعدادية

 الغموض( -ضعف  -الكممة المفتاح )تحمل
 البحث مستل من أطروحة دكتوراه

 م.م. نزار عمي خضير هيثم أحمد عميأ. د 
 مديرية تربية ديالى جامعة ديالى / كمية التربية لمعموم الإنسانية

HeithamAlzubeidy77@yahoo.com  nazara69@yahoo.com  

 الممخص
يكتسب البحث أىميتو من خلال تناولو لموضوع ميم يتمثل بـ )الاسموب المعرفي       

المجتمع ألا ضعف تحمل الغموض(  والذي يتعمق بشريحة واسعة وميمة من أفراد -تحمل
 -عدادية, و ييدف البحث الحالي التعرف عمى:وىم طمبة المرحمة الإ

 . عداديةتحمل الغموض لدى طمبة المرحمة الإمستوى  .1
 )ذكور, اناث( الاجتماعيمستوى تحمل الغموض وفقاً لمنوع  .2
 مستوى تحمل الغموض وفقاً لمتخصص )عممي ,ادبي(   .3
 مستوى تحمل الغموض وفقاً لممرحمة الدراسية )رابع , خامس , سادس( .4
ضعف  -( لتحمل2009وتحقيقاً لاغراض البحث قد تبنى الباحث مقياس "فارس" )    

أربعة بدائل )رباعي( وبعد عرض المقياس  ات( فقرة ذ50من )تحمل الغموض( المكون 
عمى عدد من الخبراء من ذوي الاختصاص والخبرة اخذ الباحث المقياس وطبقة عمى عينة 

( بطريقة التجزئة النصفية وبمغ 0.90( طالب وطالبة وبمغ معامل الثبات )600بمغت )
حصائية اللازمة لاستخراج الصدق ( بطريقة اعادة الاختبار ,واستخدمت الوسائل الا0.84)

,  Spssوالثبات وحممت البيانات إحصائيا باستعمال الحقيبة الإحصائية لمعموم الاجتماعية 
 وأظيرت النتائج :                                  

 الطمبة يتمتعون بالقدرة عمى تحمل الغموض .1
 ولصالح الذكور مل الغموضتوجد فروق ذات دلالة احصائية بين الذكور والاناث في تح .2
توجد فروق ذات دلالة احصائية بين الفرع العممي والفرع الادبي في تحمل الغموض  .3

 ولصالح الفرع العممي
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توجد فروق ذات دلالة احصائية بين المراحل الدراسية في تحمل الغموض ولصالح  .4
 الصف السادس.

 وختم الباحث بحثو بعدد من التوصيات والمقترحات.
 

 الأولالفصل 
 مشكمة البحث

ستجاباتيم في المواقف افي ما بينيم في السمات الشخصية و أنَّ الَأفراد يختمفون      
مل مع المواقف ن لمغموض ويستمتعون في التعايدة  فنجد أن ىناك أَفراداً متحممالمتعد

وجد إفراد ليس لدييم الاستعداد لمتعامل مع المواقف الغامضة أو تالغامضة , في حين 
نما يفضمون التعامل مع ما ىو مألوف الذي لا يخرج عن قاعدة ألألفو والشيوع  المبيمة , وا 

في البيئة المحيطة بيم ,لذا فأنَّ مشكمة البحث الحالي تتضح من خلال الإجابة عن السؤال 
الآتي :ـــ ىل يتوزع طمبة المرحمة الأعدادية )إناث, ذكور(عمى قطبي الأسموب المعرفي 

 تحمل الغموض( ؟ ضعف -)تحمل
 

 اهمية البحث
لقد زاد الاىتمام بمجالات عمم النفس المعرفي بصورة واسعة وبالذات الأساليب        
إذ لاقت ىذه الأساليب اىتماماً كبيراً من قبل الباحثين استمرت عقوداً طويمة من  ؛المعرفية

الشخصية والمعرفة  الزمن , إذ كانت ىناك محاولات من قبل التربويين والنفسيين لدراسة
وخلال ىذه الدراسات كان ىناك تلاق بين المفيومين وسمي ىذا التلاقي بالأساليب المعرفية 

فراد في مجال دراسة الكشف عن الفروق المتنوعة بين الأوبوساطة الأساليب المعرفية يمكن 
 (Strong & ,at  al, 1997 ,P:212المعمومات والتعامل مع المواقف المتنوعة,  )

مة إذ تيتم بشكل النشاط يمأَن للأساليب المعرفية خصائص  Watkin) 1973ويذكر )وتكن
محتواه , وتظير الفروق الفردية في طريقة الأداء الإدراكي , والتذكر , وحل بالمعرفي وليس 

(. وتمتاز الأساليب المعرفية بالثبات النسبي , بمعنى  69:  1985المشكلات ) البدوي , 
لعوامل الموقفية , واتساق سموك الفرد فييا عبر الزمن وعبر المواقف المتفاوتة , عدم تأثرىا با

ولكن ىذا الثبات نسبي , ولا يحدث تغيراً إلا عمى مدد طويمة . ولَأن الأساليب المعرفية تنمو 
لدى الفرد متاثرهَ في ذلك بعوامل التنشئة الاجتماعية والظروف الاقتصادية والصحية لمفرد , 

ليب المعرفية ثنائية القطب وىي بذلك تمثل أىمية نفسية عند إصدار الحكم , وتختمف فالأسا
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في ذلك عن الَأحكام الناتجة عن مقاييس القدرات العقمية , فنحن نذكر لمفرد أسموبو المفضل 
  Blakman1987.P.235) , (Goldsteinوليس مستواه أَو تفوقو 

قة التي يحل الإفراد مشكلاتيم كما تعد من وتدل الأساليب المعرفية عمى الطري       
مة في دراسة الشخصية حيث تفيد في قياس المكونات المعرفية وغير المعرفية يمالعوامل ال

في الشخصية وبذلك يمكن عدىا محددات لمشخصية , إذ تمايز الأشخاص من طرائق 
في ضوء الحيل  (الأساليب المعرفية Kleenتفسيرىم لمبيئة التي تحيط بيم, وفسر )كمين 

الدفاعية إذ يقول إن الأساليب المعرفية ضوابط للَأنا , بحيث تحقق التآزر بين الَأفراد 
 (.176:  1992ومطالب البيئة والدوافع الداخمية ) الشر بيني , 

عدم تحمل الغموض بين فئتين من الَأفراد حسب  -ويميز الأسموب المعرفي تحمل       
واقف والمثيرات البيئية , الأولى لدييا الاستعداد لتحمل المواقف درجة تحمل الغموض في الم

تفضل التعامل مع المواقف المألوفة  خرىة والغريبة , والأالغامضة والمواقف غير المألوف
والتقميدية ولا تتحمل التعامل مع أي موقف أو مثير يخرج عن قاعدة الألفة والشيوع ) 

 (.57:  2005العبيدي, 
,  Frenkl Burswfeeld  1948 ) فرا نكل برونشفيمد(ىذه المحاولات قدمت  وبعد        

دراكياً , وقد عرفت عدم تحمل  أول معالجة شاممة لمغموض بوصفو متغيرا شخصياً انفعالياً وا 
الغموض عمى أَنو ) الميل لمجوء إلى حد قاطع ( أَبيض أو أَسود لموصول إلى نياية سريعة 

ما يتجاىل الواقع باحثاً في قبول غير غامض من الأشخاص  كتقييم للأشياء , وغالباً 
 (. 12:  2005الآخرين أو رفضو ) رشيد , 

( أَن تحمل الغموض ىو الميل لِإدراك أماكن Budner 1962ويذكر )بودنر       
الغموض عمى أنيا مرغوب فييا وىناك عنصران في ىذا الإدراك يتطمبان توضيحاً إضافيا 

الغموض , ومعنى إدراكيا كمصادر لمتيديد إذ يمكن تفسير مواضع الغموض وىما : طبيعة 
عمى أنيا تمك التي لا يستطيع الفرد بناءىا أو تصنيفيا بشكل واف بسبب نقص في طبيعة 
المواضيع , وىي حالات جديدة جداً ,فلا توجد فييا أَدوار مألوفة , وحالات معقدة يوجد فييا 

جب أَن تؤخذ في الحسبان , وحالات التناقض , فتكون ىناك عدد كبير من الأدوار التي ي
مجموعة من العناصر أو الأدوار المختمفة, وباختصار جميعيا تمتاز بالجدة والتعقيد وعدم 

( Norton(. وفي دراسة توصل إلييا )نورتنP:100) Budner,1962,قابميتيا لمتفسير
الي يبحثون عن الغموض ويستمتعون تحمل الغموض العفي مفادىا أَن الإفراد من ذوي بعد 
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بو ويتفوقون في أداء الميام الغامضة , وأشارت الدراسة أيضا إلى وجود فروق دالة إحصائيا 
ضعف تحمل الغموض بين الذكور والإناث ولصالح الذكور , وحصل  -في أسموب تحمل

مص لو واستخ 1975(عمى ىذه النتائج من خلال مقياسو الذي أعده عام  Norton)نورتن 
 ,Nortonصدقاً وثباتاً من خلال أربع دراسات أجراىا قبل إعداد النسخة النيائية منو )

1975 p.99,) 
( أَنو إذا كان شخص ما معارضاً  Frenkl Burswfeeldوترى )فرا نكل برونشيفيمد      

لمتفكير بطريقة الاحتمالات , ويفضل اليروب إلى كل ما يبدو واضحاً فإِنو غير متحمل 
 (. 12:  2005مغموض.  ) رشيد , ل

ويعد ضعف تحمل الغموض مؤشراً ىاماً في تحديد الصحة النفسية , فيو مجموعة         
أَعراض سموكية تتسم بالضيق وعدم الارتياح عند مواجية مواقف معقدة أو غير حاسمة , 
ليس من السيل فيميا مع ميل زائد نحو اليروب أو التراجع عن محاولة فيم المواقف أو 

اليروب عمى شكل لجوء إلى أَحد مصادر السمطة لحل الغموض , التعرف عمييا,وقد يكون 
أو توضيحو , كما يجد غير المتحمل لمغموض مشقة في التعامل مع المفاجآت , أَما تحمل 
الغموض فيو يشير إلى القدرة عمى مقاومة العواطف المتصارعة والعلاقات الغامضة بين 

 (.13: 1994الناس) البيادلي, 
 

 -دف البحث الحالي التعرف عمى:يي :اهداف البحث
 مستوى تحمل الغموض لدى طمبة المرحمة الأعدادية . .1
 مستوى تحمل الغموض وفقاً لمنوع الإجتماعي )ذكور, اناث( .2
 مستوى تحمل الغموض وفقاً لمتخصص )عممي ,ادبي(   .3
 مستوى تحمل الغموض وفقاً لممرحمة الدراسية )رابع , خامس , سادس( .4

 

 حدود البحث:
دود البحث طمبة المرحمة الاعدادية لمدراسة النيارية في محافظة ديالى لمعام الدراسي تشمل ح

(2015 _ 2014) 
 تحديد المصطمحات :

 الأسموب المعرفي وقد عرفو كل من : ـ  أ 
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(: الطريقة التي يمتاز بيا الفرد أَثناء معالجتو المشكلات التي   Witken 1973ـ )وتكن 1
 ,(.p186) Witken.1973يتعرض ليا في مواقف الحياة اليومية 

( : تكوين فرضي يقوم بعممية التوسط بين المثيرات Goldstain1978ـ )جولد شتاين 2
فراد البيئة والاستجابات وىو كذلك يشير إلى الطرائق المميزة التي ينظم بيا الأَ 

(1987.136,.Goldstain.) 
 ويعرفو كل من :ب ـ الأسموب المعرفي تحمل ـ ضعف تحمل الغموض 

( : بأنو ميل بعض الَأفراد إلى إدراك المعمومات المتسمة بمعان  Norton 1975ـ )نورتن 1
غامضة وغير مكتممة ومجزأة ومتعددة ومحتممو وغير متسقة ومتناقضة ومتضاربة أو غير 

ة أو تفسيرىا بأنيا مصدر يبعث إلى الارتياح, بالضد من الفرد غير متحمل لمغموض   واضح
.( Norton, 1975 p.608,) 
(: البعد الذي يمثل اسموباً من أساليب التعمم الموجود عند  Rebecca 1989ـ )ريبيكا 2

الفرد الذي يستخدمو عندما يكون التعمم صعباً أو محاولو غامضة   
(Rebecca.1989.P.8) 
( : عبارة عن إرادة الفرد المعرفية لتحمل الأفكار والطروحات  Browen 1990ـ )براون 3

 (. 214:  1996التي تتعارض مع منظومة ومعتقداتو أو بنيتو المعرفية ) العبدان , 
ى : بما أَن الباحث تبن  التعريف النظري للأسموب المعرفي تحمل ـ ضعف تحمل الغموض -

ضعف تحمل الغموض إِذاً فالتعريف النظري نفسو  -للأسموب المعرفي تحملتعريف نورتن 
 تعريف نورتن الذي ذكر انفاً .

: الدرجة الكمية التي ضعف تحمل الغموض - التعريف الإجرائي للأسموب المعرفي تحمل -
 -فقرات مقياس الأسموب المعرفي تحمل  نمييا المستجيب من خلال إجابتو عيحصل ع

 غموض. عدم تحمل ال
 الفصل الثاني

 الاطار النظري
 الأطر النظرية التي فسرت مفهوم تحمل الغموض :

 نظرية نورتن : 
(عمى أنو ميل بعض الَأفراد إلى إدراك المعمومات المتسمة  Nortonيعرفو )نورتن        

بمعان غامضة وغير مكتممة ومجزاة ومتعددة ومحتممة وغير متسقة ومتناقضة ومتضاربة أو 
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واضحة أو تفسيرىا بأنيا مصدر يبعث الى الارتياح عنده , بالضد من الفرد غير  غير
 المتحمل لمغموض .

( إن طبيعة أسموب الَأفراد تختمف في طبيعة التعامل مع Norton 1970ورأى )نورتن 
المواقف الغامضة وفي إدراك قيمة لممعرفة عندما تطرح إمامو وتفسيرىا واعطائيا. )حدد 

مفيوم الغموض بشكل عام من خلال تركيب  ةفي بداية دراساتو بني Norton )نورتن
ضعف تحمل الغموض . ولأن درجة  -مصطمح مكون من غامض إلى مصطمح تحمل

تحمل الشخص لمغموض الذي يتفاعل في أي موقف تتواجد فيو كثير أو قميل من المعمومات 
ة, وقام التي يبدو عمييا أنيا متناقضة لذا فإن ىذه السمة تلامس كثيراً من الظواىر السموكي

( بدراسة محتوى جميع البحوث التي تعني بالغموض والمشار إليو Norton1975)نورتن 
التي حددىا مابين)   Psychological Abstractsمرجعيا تحت عنوان الممخصات النفسية 

 Martin 1975( وانتقد نورتن البحوث التي قام بيا كل من )مارتن ويستس 1970ـ 1933
&Westis )  ريدل ورو(سن وRydell& Rossen 1966 وعاب عمييا بناءىا مقاييس )

تحريرية لتحمل الغموض فقط كما أنو أشار إلى أَن درجات ثباتيا الداخمي كانت ضعيفة 
وغياب الدليل الوافي عمى صدقيا , وقد صنف مفيوم الغموض عمى وفق نسب مئوية وحدد 

درسوا مفيوم الغموض التي  نسبة المعنى لمفيوم الغموض عمى وفق نسبة الباحثين الذين
 يمكن توضيحيا في النقاط الآتي :

الأقل إلى اثنين من  فيحث التنبيو غامضا حينما يحتاج لقد عد البا ـ تعدد المعنى :1
المعاني سواء كان الفرد عمى عمم بذلك أو عدم عممو بتعدد المعاني أو وضوحيا وحدد نسبة 

 من تمك البحوث .% ( 28الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة) 
تتحدد درجة الغموض من  ـ غموض الأفكار أو عدم اكتمالها أو تجزئتها إلى أجزاء :2

خلال عدم اكتمال التنبيو ومثال عمى ذلك كممات غير مكتممة المعنى أو صور ناقصة 
 % ( من تمك البحوث .18الأجزاء , وحدد نسبة الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة ) 

يعامل التنبيو عمى أنو غامض إذا كان يؤدي وظيفة احتمالية . وحدد نسبة  ـ كاحتمال : 3
 % ( من تمك البحوث .12الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة  )

التنبيو الذي ليس لو بناء واضح أو لو تنظيم جزئي . وحدد نسبة  ـ عدم اتضاح البنية :4
 ث .%( من تمك البحو 10الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة ) 
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يعامل الموقف الذي لا يحتوي عمى المعمومات أو القميل منيا بأنو  ـ نقص المعمومات : 5
 % ( من تمك البحوث 9غامض وحدد نسبة الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة )

يعامل الغموض كمرادف لمشك وبيذا المعنى عد الغموض عمى أنو سمسمة  ـ عدم اليقين: 6
%( 9التفاعل , وحدد نسبة الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة) مكونة من المواقف والحدث و 

 من تمك البحوث.
يعد المنبو أو أية مجموعة من المنبيات المحتوية عمى ـ اللااتساق والتناقض والتضارب : 7

%( 8المعمومات متناقضة بأنيا غامضة.وحدد نسبة الاستخدام من قبل الباحثين بنسبة  ) 
 من تمك البحوث .

الوضوح : تستخدم كممة غامض مرادفة لكممة غير واضح . وحدد نسبة الاستخدام  ـ عدم8
 1975P609).( Norton%( من تمك البحوث5من قبل الباحثين بنسبة )

إلى أَن الإفراد من ذوي بعد  1977( في دراسة أجراىا عام Nortonوتوصل )نورتن    
تحمل الغموض العالي يبحثون عن الغموض ويستمتعون بو ويتفوقون في أداء الميام 

ثم طوره  1975الغامضة وحصل عمى ىذه النتائج عن طريق مقياسو الذي أعده عام 
قبل النسخة  واستخمص لو درجات صدق وثبات من خلال أربع دراسات أجراىا 1977

ىذا المقياس عمى ثمانية  Norton) وقد بنى )نورتن 1975P99).( Nortonالنيائية منو 
 محاور رأسية وىي :

 مجالات الأسموب المعرفي تحمل ـ عدم تحمل الغموض:
: ـ يشمل الِإدراكات والتفسيرات التي يطرحيا   philosophy fieldـ المجال الفمسفي  1

 المعمومات التي تتطمب تفسيرات عقمية منطقية .المستجيب حول الأفكار و 
:ـ يشمل أنماط السموك والقيم والفعاليات التي اعتاد الَأفراد Habits fieldمجال العادات  ـ 2

عمى أدائيا في حياتيم اليومية . حيث يحدث الغموض عندما يحدث تغير مفاجئ أو متوقع  
 في أداء تمك العادات .

:ـ يشمل مجموعة من  Stud Sustention field  المواقف الدراسيةمجال التعامل في ـ 3
المواقف الدراسية التي تحمل تنبييات ومثيرات يدركيا الفرد عمى أنيا غامضة أو غير 

 واضحة تعيق أداءه .
يشمل التفسيرات والإدراكات التي يقدميا الأفراد لمتميز :ـ Farms fieldـ مجال الإشكال 4

 تشابيات في الإشكال والرسوم التي يمحظونيا في المواقف الحياتية .بين الاختلافات وال
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يشمل التنبييات المغوية التي تعكس مستوى :ـ Linguistices fieldـ المجال المغوي 5
قدرة الَأفراد في إدراك وتميز الجديد من الألفاظ والمركب منيا والتعبير عن الأفكار الخاصة 

 د .بمغة جديدة مغايرة لمغة الإفرا
يشمل الإدراكات والانطباعات التي  :ـpublic lmage fieldـ مجال الصورة العامة   6

يكونيا الأفراد نحو العالم الخارجي وطبيعة تمك التصورات من حيث الخصوصية والعمومية 
 نحو ذلك العالم .

:ـ يشمل الإمكانات التي يمتمكيا Problem – Soliving fieldـ مجال حل المشكلات 7
 فراد لحل المشكلات التي تحمل الغموض وعدم الوضوح والدقة في استنتاج تمك الحمول.الأ
يشمل مجموعة من التنبييات والمواقف التي تحدث :ـ Sociail fieldـ المجال الاجتماعي 8

عند تفاعل الفرد مع المجموعة التي ينتمي إلييا أو البيئة التي يعيش فييا حيث يحدث  
 لأفراد أَن تمك التنبييات متناقضة وغير واضحة الغموض عندما يدرك ا

صدق اختباره وحساب معاملات الارتباط بينو وبين الدرجات  Norton) وقد حسب )نورتن
 Norton,1975المعطاة عمى مقياس يحدد جمود الاتجاىات ومقياس يحدد التصمب ) 

,Pp.100-102.) 
 (Budnerنظرية بودنر ) 

(  عدم تحمل الغموض أنو : الميل ) أي تفسير( Budner 1962عرف )بودنر           
المواقف الغامضة كمصادر تيديد . أَما تحمل الغموض فعرفو أنو الميل لإدراك المواقف 

قد حدد عنصرين  Budner) الغامضة كمواقف مرغوبة . وفي ىذا التعريف نجد أَن )بودنر
 أساسين ىما :

 أ ــ طبيعة المواقف الغامضة .
 الإدراك كمصادر تيديد .ب ـ طبيعة 
النقطة الأولى فيعرف المواقف الغامضة أنيا المواقف التي لا  Budner )بودنر)ويوضح 

يستطيع الفرد أَن يفصميا أو يضعيا في فئة بسبب عدم وجود دلالات كافية . ويمكننا أَن 
 نتعرف عمى ثلاثة من ىذه المواقف وىي :

 ير مألوفة .أ ـ موقف جديد تماماً و دلالاتو كميا غ
 ب ـ موقف معقد , بحيث يحتوي عمى عدد كبير من الدلالات وعمى أَن يأخذنا في اىتمامو 

 ج ـ موقف متناقض , توحي العناصر المختمفة أو الدلالات ببناءات مختمفة  
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أَن ىذه المواقف الغامضة تمتاز بالجدة , أو التعقيد , أو تعذر الحل  Budner)بودنر)ويرى 
ا في ما يتعمق م  أفسرىا الفرد بيذه الصورة .  ن  إِ وىي تشكل مجتمعة مصدراً لمتيديد , 

تي :ـ  لتيديد فيمكن أَن تحدث بالشكل الآبالنقطة الثانية , وىي تحديد الميول لإدراك مصادر ا
 استجابات الفرد لمتنبييات تحدث عمى مستويين :

 ـ المستوى الظواىري .1
 لعممي ( ـ المستوى الإجرائي ) ا2

فالمستوى الأول يحدث في عالم الادراكات والمشاعر الفردية . أما المستوى الثاني فانو 
يحدث في عالم الأشياء الطبيعية والاجتماعية , فالفرد من جانب يدرك ويقيم ويشعر ومن 
جانب أخر يسمك ويفعل في ما يتصل بالبيئة الخارجية , وىذا سيساعدنا في أَن نحقق تقديراً 

ثر دقة لتحمل الغموض او عدم تحممو , لأننا عندما نعتمد عمى التنبييات المحددة أك
أفضل من اعتمادنا عمى التنبييات المحددة بمستوى واحد فقط فإن و بمستويين من الاستجابة 

 Budner,1962Pp40 ) )من الاستجابة
بيئة الداخمية أن البشر كائنات حية تحاول التكيف والتوافق مع ال Budner)ورأى )بودنر

والخارجية   , ويعتمد في تكيفو عمى مجموعة من العناصر , وأحد ىذه العناصر طبيعة 
الترتيب اليرمي لقيمو وأىدافو وما ينبغي الحصول عميو , وما ينبغي تحاشيو . وطبعاً فإِن 

فية دوافع الفرد تختمف في شدتيا وفي ما إذا كانت ثابتة أو زائمة , عرضية أو دورية أو موق
. وىذه الأىداف والقيم التي تحدد طبيعة محددات سموك الفرد , ومياراتو , والعنصر الثالث 

ىو إدراكو لمواقع ولنفسو وتقيمو لإمكانياتو , والعنصر الأخير نمط متفرد من آليات التكيف   
 (.90, ص1989) عجوة , 
الغموض ىدف ينشده وجية نظره حول التنظيم اليرمي لمقيم , إن Budner) بودنر)وأوضح 

الَأفراد لمظفر بو أو تفاديو أو أنيم لايكترثون بو , وفي الوقت الذي يؤثر في درجة الفرد 
لتحمل الغموض أو عدمو في قابمية لمتوافق , فإنيا ليست مساعداً مباشراً في دراسة البيئة   

التأثير في , وأيضا وفي الوقت الذي يكون فيو بإمكان التصورات عن الذات وعن الواقع 
تين الاستجابة لمغموض , إلا أنو يصعب عمى المرء أَن يضع ىذه السمة في أي من ىا

سممنا بان عدم تحمل الغموض ىو طريقة لمتقييم أكثر مما ىو معالجة  ن  إِ الفئتين , وأخيرا 
الواقع فإننا لا نستطيع أَن نعده إلية لمتعامل ) أي ما يتعمق بكفاح الشخص من اجل تحقيق 
أىدافو(, وينبغي لنا ملاحظة أَن عدم تحمل الغموض يشير إلى نشاط مستتر تقييمي وىدف 
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لكثير من الاستجابات لكثير من المواقف  ويختصر بودنر عام لذلك فيو في الحقيقة تجريد 
أفكاره عن عدم تحمل الغموض بوصفو سمة جوىرية لمفرد كميل لتقويم ظواىر معينة بطريقة 

 معينة . ويحدد خصائص الموقف الغامض بالشكل الآتي : 
 ـ الجدة : بمعنى احتواء الموقف عمى أَبعاد غير مألوفة .1
 حتواء الموقف عمى كثير من المواقف المتشابكة .ـ التعقيد : بمعنى ا2
ـ صعوبة الحل: بمعنى إنتاج أَبعاد الموقف لبناءات متضادة                            3

P48). ( Budner,1962 
 الفصل الثالث

 اجراءات البحث
 : منهج الدراسة

 أىداف الدراسة وطبيعتيا.متو ءالمنيج الوصفي وذلك لملادم الباحث في الدراسة الحالية خاست      
  : مجتمع البحث

يمثل مجتمع الدراسة الحالية طمبة المرحمة الأعدادية في محافظة ديالى لمجنسين )ذكور, واناث(       
 وطالبة اً ( طالب43647( والبالغ عددىم )2015 - 2014لمدراسات النيارية ولمعام الدراسي )

  -عينة البحث :
تمع الذي تجري عميو الدراسة,  يتم اختيارىا من قبل الباحث لإجراء دراستو عمييا ىي جزء من المج       

(, وفي الدراسة 1991,50وفق قواعد خاصة لكي تمثل المجتمع تمثيلا صحيحا. )داوود وعبد الرحمن ,
أختيارىم ( طالبة, تم 287و) اً ( طالب313وطالبة بواقع ) ( طالب600الحالية كان عدد أفراد العينة الكمي )

 بالطريقة العشوائية الطبقية
     :أداة الدراسة
ىي الوسيمة التي يجمع بيا الباحث بياناتو كي يستطيع أن يحل مشكمة الدراسة والتحقق من   

أن ما تحتاجو الدراسة الحالية ىو مقياس لقياس درجة تحمل الغموض (.  2002,305فرضياتيا )الدويدي , 
 -وىو كالاتي :

 الأسموب المعرفي ) تحمل _ ضعف تحمل الغموض(مقياس 
موض المعرفي تحمل _عدم تحمل الغ بالأسموببعد مراجعة الأدبيات والدراسات السابقة المتعمقة         

( لقياس الأسموب المعرفي تحمل  2009ليا. اعتمد الباحث مقياس )فارس  ةوالمقاييس والدراسات المشابي
( الذي يعرفو : إنو ميل بعض Norton_ضعف تحمل الغموض الذي تم إعداده في ضوء نظرية )نورتن 
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الإفراد إلى إدراك المعمومات المتسمة بمعان غامضة وغير مكتممة ومجزأة ومتعددة ومحتممة وغير متسقة 
الفرد  ضاربة أو غير واضحة أو تفسيرىا بأنيا مصدر يبعث الى الارتياح عنده , بالضد منومتناقضة ومت

 (.Norton.1975.p.608) غير متحمل الغموض  
 موزعة عمى ثمانية مجالات و ىي :  )( فقرة بصورتو النيائية )الممحق50ويتكون المقياس من )  
 (.4,3,2,1فقرات( وىذه الفقرات كالآتي ),4: وعدد فقراتو )  ( (philosophy field ـ المجال الفمسفي  1
 10, 9, 8, 7, 6, 5فقرات( وىذه الفقرات كالآتي ) 8(:ـ وعدد فقراتو )Habits fieldـ مجال العادات )2
,11 ,12) 
 15, 14, 13( وىذه الفقرات كالآتي )5(: وعدد فقراتو )Stud Sustention field)  ـ  المجال الدراسي3
,16 ,17.) 
 (.22, 21, 20, 19, 18فقرات(وىذه الفقرات كالآتي )5(ـ  وعدد فقراتو)Farms field ـمجال الإشكال )4
 26, 25, 24, 23فقرات( وىذه الفقرات كالآتي)6( ـ وعدد فقراتو ) (Linguistices field.ـ المجال المغوي 5
,27 ,28.) 
 31, 30, 29فقرات( وىذه الفقرات كالآتي )5فقراتو) ( وعددpublic lmage fieldـ مجال الصورة العامة  )6
,32 ,33.) 
 34فقرات( وىذه الفقرات كالأتي )6( وعدد فقراتو ) (Problem – Soliving fieldـ مجال حل المشكلات 7
,35 ,36 ,37 ,38 ,39) 
 44, 43, 42, 41, 40فقرة( وىذه الفقرات كالآتي:)11وعدد فقراتو) (Social field)ـ المجال الأجتماعي 8
,45 ,46 ,47 ,48 ,49 ,50.) 

 

 (1دٍٚ  اتد

 تحٌُ ايػُٛض َٛشع١ ع٢ً تزالاتٗا ٚحطب اتجاٖٗا ضعف_فكسات َكٝاع الاضًٛب المعسفي تحٌُ 

 لاتجاٙا المجاٍ ايفكسات ت

 ضًب١ٝ فًطفٞ أغعس أْ٘ يٝظ ٖٓاى َبرزات َٓطك١ٝ يتكًبات اتذٝا٠. 1

 ضًب١ٝ فًطفٞ أز٣ إَٔ تزٗٛي١ٝ ايكدز تخٝفني 2

 ايجاب١ٝ فًطفٞ اعتكد إَٔ ٖٓاى طسٜك١ صخٝخ١ يًتفهير ٚأخس٣ خاط١٦ 3

 ايجاب١ٝ فًطفٞ أز٣ إَٔ الاْطباع الأٍٚ ايرٟ أنْٛ٘ عٔ الآخسٜٔ َِٗ بايٓطب١ يٞ 4

 ضًب١ٝ ايعادات أْصعج عٓد تشايفتي يكِٝ أضستٞ ٚعاداتٗا 5

 ضًب١ٝ ايعادات ع٢ً َا ازٜدٙ دا٥ُاً اتذصٍٛ ٜصعب عًٞ 6

 ايجاب١ٝ ايعادات أٚد ايتعسف ع٢ً ايٛقت بصٛز٠ َطتُس٠ 7

 ايجاب١ٝ ايعادات ٕٚبايطعاد٠ حت٢ يٛ لم ٜكدزٙ الآخس ايعٌُ اتدُاعٞ يجعًني أغعس 8

 ايجاب١ٝ ايعادات أَٚٔ بالأَجاٍ ايػعب١ٝ ٚاتذهِ ايكديم١ 9

 ايجاب١ٝ ايعادات اَتٓع عٔ َػاٖد٠ ايتًفاش عٓدَا لا أفِٗ َا ٜدٚز في ايبرْاَج 10

 ضًب١ٝ ايعادات ١ضتجازٟ المٛ ٜل َٔ الملابظ ايتي لاأتضا 11
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 ايجاب١ٝ ايعادات أحاٍٚ دا٥ُا الاٖتُاّ بمظٗسٟ يهٞ ابدٚ أْٝكا 12

 ضًب١ٝ دزاضٞ ٜعجبني الأضتاذ ايرٟ ٜعًُني طسٜك١ ٚاحد٠ يفِٗ نٌ ايدزٚع 13

 ضًب١ٝ دزاضٞ تػػًني جداً ْٛع١ٝ الأض١ً٦ قبٌ الاَتخإ 14

 ضًب١ٝ دزاضٞ تصعجني نجس٠ َطؤٚيٝاتٞ في ايه١ًٝ ٚعدّ ايتُهٔ َٓٗا 15

 ايجاب١ٝ دزاضٞ أز٣ إَٔ تفاعًٞ في ايه١ًٝ ٜكٌ إذا ناْت ٖٓايو ضٛضا٤ داخٌ قاع١ ايدزع 16

 ضًب١ٝ دزاضٞ ق١ً تفاعًٞ في ايه١ًٝ ٜكًٌ َٔ بساعتي في الأدا٤ 17

 ايجاب١ٝ الإغهاٍ أنجس َٔ ايصٛز ايٛاقع١ٜٝعجبني غُٛض الاْطباع الأٍٚ يًصٛز المسنص١ٜ  18

 ايجاب١ٝ الإغهاٍ أٌَٝ إلى تفضٌٝ الإغهاٍ ٚايًٛحات المتها١ًَ ايعٓاصس 19

 ايجاب١ٝ الإغهاٍ أفضٌ إٔ أقدّ ايصٛز المتها١ًَ ايتهٜٛٔ 20

 ضًب١ٝ الإغهاٍ إغهاٍ الإعلاْات أِٖ َٔ تستٛاٖا بايٓطب١ يٞ 21

 ايجاب١ٝ الإغهاٍ ع٢ً فِٗ ايسَٛش ايػاَض١ في ايعٌُ ايفني لاٜصعب 22

 ايجاب١ٝ يػٟٛ اضتُتع بكسا٠٤ ايهتب ايتي تأخر َني ٚقتا طٜٛلا 23

 ايجاب١ٝ يػٟٛ ايكٛاعد ايًػ١ٜٛ ١َُٗ بايٓطب١ يٞ زغِ صعٛبتٗا 24

 ايجاب١ٝ يػٟٛ أغعس بايساح١ عٓدَا أعبر عٔ أفهازٟ بًػ١ ٜفُٗٗا اتدُٝع 25

 ضًب١ٝ يػٟٛ أْصعج عٓدَا لأضتطٝع تًفظ ايهًُات بػهٌ صخٝح 26

 ايجاب١ٝ يػٟٛ اضتُتع في اضتخداّ ايهًُات ايتي ْطكٗا ضٌٗ 27

 ايجاب١ٝ يػٟٛ ٜعجبني الأضتاذ ايرٟ ٜطتخدّ المصطًخات ايًػ١ٜٛ  الأجٓب١ٝ في طسح٘ يًُخاضس٠ 28

 ضًب١ٝ صٛز٠ عا١َ لآٜتاْٞ ايػعٛز بايضٝل اتجاٙ أٟ غخص يخايف ايكإْٛ 29

 ايجاب١ٝ صٛز٠ عا١َ أحاٍٚ َعسف١ َاٜضخو ايٓاع 30

 ايجاب١ٝ صٛز٠ عا١َ اْطباعاتٞ في المٛاقف المفاج١٦ طبٝع١ٝ 31

 ايجاب١ٝ صٛز٠ عا١َ أحاٍٚ دا٥ُا َعسف١ زد فعٌ الآخسٜٔ نحٟٛ 32

 ضًب١ٝ صٛز٠ عا١َ نجيراً َٔ الأحٝإ أز٣ ايعالم َتٓاقضا َٚتكًبا 33

 ضًب١ٝ حٌ المػهلات جاش ايعٌُـغير َِٗ بايٓطب١ يٞ في اْ ايٛقت 34

 ايجاب١ٝ حٌ المػهلات أفضٌ ايتعاٌَ َع المػهلات المعكد٠ بدٍ ايبطٝط١ 35

 ايجاب١ٝ حٌ المػهلات أعتكد إٔ حٌ المػه١ً َٔ قبٌ اتدُاع١ ٜتطًب ايتٓظِٝ لها 36

 ضًب١ٝ حٌ المػهلات اٌُٖ المػه١ً ايتي لاأجد لها حلًا . 37

 ايجاب١ٝ حٌ المػهلات احطب حطاب نٌ احتُاٍ قبٌ إٕ أقدّ ع٢ً إٟ غٞ 38

 ايجاب١ٝ حٌ المػهلات اضتُتع نجيراً بحٌ الإيػاش 49

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ أغعس إٔ أفهازٟ َػاب١ٗ لأفهاز شَلا٥ٞ 40

 ضًب١ٝ اجتُاعٞ أٚد ايعٝؼ في بًد أجٓبي يهٔ يبعض ايٛقت 41

 ضًب١ٝ اجتُاعٞ المتكًبٜصعجني ذٟٚ المصاج  42

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ أفضٌ ايكسازات ايتي تطتٓد إلى َعًَٛات ناف١ٝ 43

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ أضتطٝع إٔ انتطب المجٌ ٚايكِٝ الأص١ًٝ 44

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ ٜصعجني اضتكباٍ ايػخص ايرٟ لم يحدد َعٞ َٛعداً َطبكاً 45

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ الآخسٜٔ ٚحٌ َػانًِٗأز٣ إٔ يٞ ايكدز٠ ع٢ً ايتأثير في  46

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ أْصعج عٓدَا لا أعسف َا ٜكبً٘ أٚ ٜسفض٘ الآخسٕٚ 47

 ايجاب١ٝ اجتُاعٞ أخبر شَلا٥ٞ بما أفهس نحِٖٛ حت٢ يٛ تستب عًٞ ذيو  إٜرا٥ِٗ 48

 ضًب١ٝ اجتُاعٞ لاأغعس بايضٝل عٓد َٛاج١ٗ غخص شعلإ   غاضب( 49

 ضًب١ٝ اجتُاعٞ عٓدَا أفهس نٝف ضتهٕٛ شٚج١ / شٚج المطتكبٌأقًل نجيرا  50
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 الخصائص السيكومترية لممقياس:
  (validity)الصــدق: 

ىو خاصية سيكومترية تكشف عن مدى تأدية المقياس لمغرض الذي أعد من أجمو أو      
 نواع الصدق المستخرجة:أ( ومن  283: 1998لقياسو )عودة , مدى قياسو لما أعد
 :Face Validityالصدق الظاهري 

تحقق الباحث من ىذا النوع من الصدق لمقياس الاسموب المعرفي تحمل_عدم تحمل     
( محكماً في عمم النفس والقياس والتقويم والإرشاد 14الغموض من خلال عرضو عمى ) 

( 50بالغة )مة المقياس بصيغتو النيائية والءو التربوي  الذين وافقوا عمى ملاالنفسي والتوجي
( بدائل وىي)اوافق بشدة , اوافق , متردد , لا اوافق ( تم استبقاء 4فقرة , عمماً ان لممقياس )

 فقرة .( 50) فقرات المقياس البالغة
 :Construct Validityصدق البناء 

 تم التحقق من صدق البناء من خلال المؤشرات الآتية:
 .اسموب المجموعتين المتطرفتين:1

( فقرة واحدة لم تكن مميزة عند مستوى دلالة 1استخدام ىذه الطريقة ظير أن ىناك )وبعد 
( بدرجة حرية 96.1( لأن القيمة التائية المحسوبة أصغر من القيمة التائية الجدولية )0,05)
 ( يوضح ذلك.16( مما تم استبعادىا من المقياس)والجدول )160)

 

 (2دٍٚ اتد

 عدّ تحٌُ ايػُٛض_َكٝاع الاضًٛب المعسفي تحٌُ ايك٠ٛ ايتُٝٝص١ٜ يفكسات 

ايك١ُٝ ايتا١ٝ٥  المجُٛع١ ايدْٝا  المجُٛع١ ايعًٝا ت

 *المحطٛب١

 

  المتٛضط اتذطابٞ

 

  الانحساف المعٝازٟ

 

المتٛضط 

 اتذطابٞ

 

 

الانحساف 

 المعٝازٟ

1 3.166  0.749  2.172  0.823 11.359 

2 2.691  1.143  2.407  1.024 2.355 

3 3.722  0.462  2.944  1.070 8.488 

4 3.413  0.853  2.104  0.760 14.567 

5 3.234  1.112  2.438  1.015 6.639 

6 3.481  0.501  2.333  0.863 14.639 

7 2.882  0.814  2.364  0.824 5.694 

8  2.284  1.273  1.432  0.619  7.658 

9  2.395  1.352  1.913  1.806  3.890 

10  2.969  1.053  1.932  1.069  8.789 

11  3.148  0.805  2.098  0.828  11.562 

12  2.716  0.452  1.629  0.771  18.106 
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13  3.481  0.632  2.419  0.957  11.779 

14  3.933  1.028  2.179  0.964  10.475 

15  3.567  0.754  1.759  0.904  19.544 

16  3.734  0.442  2.518  1.211  11.996 

17  2.080  1.103  1.839  0.588  2.450 

18  3.058  0.415  2.172  1.066  18.741 

19  3.888  0.315  2.074  1.006  17.900 

20  3.333  0.696  2.012  1.158  12.443 

21  2.234  0.975  1.833  1.035  3.591 

22  3.475  0.773  2.123  0.565  17.950 

23  2.182  0.110  1.297  1.027  12.648 

24  2.209  1.042  1.709  0.564  5.369 

25  3.604  0.767  2.185  0.724  17.130 

26  3.610  0.811  3.369  0.821  12.501 

27  2.518  1.237  2.259  1.078  2.011 

28  3.086  0.921  2.302  0.499  9.517 

29  1.802  0.944  1.284  0.452  6.301 

30  1.302  0.569  1.777  1.021  5.173 

31  1.932  0.660  2.327  0.508  6.031 

32  3.814  0.389  3.018  0.894  10.384 

33  1.580  0.737  2.166  0.560  8.063 

34  2.765  1.243  2.080  1.045  5.367 

35  3.074  0.645  2.487  0.900  6.738 

36  3.839  0.497  2.567  0.729  18.326 

37  2.672  1.317  1.444  0.498  11.096 

38  0.517  2.438  2.438  0.945  15.382 

39  3.265  0.957  1.950  0.825  13.241 

40  2.765  1.253  1.592  0.683  10.455 

41  3.629  0.779  2.746  0.900  9.433 

42  3.253  0.960  2.839  1.114  3.578 

43  3.876  0.428  2.537  0.857  17.794 

44  2.703  0.458  2.607  0.778  10.688 

45  2.882  1.306  1.950  1.102  6.941 

46  3.493  0.571  2.302  0.990  14.158 

47  3.351  1.036  2.407  0.916  8.690 

48  2.456  1.063  2.055  0.581  4.212 

49  3.308  0.828  1.901  0.622  17.282 

50  2.080  1.074  2.259  1.253  1.380 * 
 

 ـ اسموب علاقة درجة الفقرة بالدرجة الكمية:2 
استخدم الباحث ىذا الاسموب وكانت معاملات الارتباط دالة دلالة معنوية لدى       

( ولجميع فقرات 599( وبدرجة حرية ) 0.05عند مستوى دلالة )  مقارنتيا بالقيمة التائية
 ( يوضح ذلك .5المقياس والجدول )
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 (3دٍٚ  اتد

 "علاق١ ايفكس٠ بايدزج١ ايه١ًٝ لمكٝاع تحٌُ عدّ تحٌُ ايػُٛض"

 َعاٌَ الأزتباط زقِ ايفكس٠ َعاٌَ الأزتباط زقِ ايفكس٠

1 0.299 26 0.364 

2 0.090 27 0.269 

3 0.493 28 0.201 

4 0.498 29 0.206 

5 0.326 30 0.484 

6 0.530 31 0.107 

7 0.201 32 0.270 

8 0.290 33 0.247 

9 0.129 34 0.632 

10 0.308 35 0.436 

11 0.464 36 0.588 

12 0.580 37 0.426 

13 0.347 38 0.423 

14 0.431 39 0.527 

15 0.657 40 0.284 

16 0.365 41 0.669 

17 0.031 42 0.694 

18 0.533 43 0.284 

19 0.514 44 0.615 

20 0.474 45 0.399 

21 0.167 46 0.258 

22 0.576 47 0.558 

23 0.440 48 0.439 

24 0.594 49 0.571 

25 0.060 50 0.027 

 

     Reliabilityالثبات  
ويقصد بالمقياس الثابت أَن يكون متسقاً في تقدير العلاقة الحقيقة لمفرد في السمة التي      

يقيسيا وذلك بان لايظير نتائج متناقضة عند تكرار استخدامو عمى نفس الفرد ولعدة مرات    
(. وتم إيجاد ثبات مقياس الأسموب المعرفي تحمل ـ عدم تحمل 194, :1998) عودة, 

 يقتين ىي :الغموض بطر 
 (Test- Re- test ـ إعادة الاختبار ) 1

( وىو معامل ثبات جيد يمكن 0.84وباستعمال معامل ارتباط بيرسون بمغ معامل الثبات )
 الركون إليو وفقاً لممعيار المطمق .

 (      Alfa cronbchـ معادلة الفاكرونباخ ) 2
 (0.93الفاكرونباخ )وبعد التحميل لإجابات الطمبة فقد ظير أَن معامل ثبات 
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 الفصل الرابع
 عرض النتائج ومناقشتها

يتضمن ىذا الفصل عرضاً لمنتائج التي توصل إلييا الباحث, ومناقشة تمك النتائج         
في ضوء الإطار النظري ومن ثم الخروج بمجموعة من التوصيات والمقترحات في ضوء تمك 

 النتائج, وأدناه عرض لنتائج أىداف البحث .
 قياس درجة تحمل الغموض لدى افراد العينة 

 (4لتحقيق ىذا اليدف تم استعمال الأختبار التائي لعينة واحدة , وكما موضح في الجدول ) 
 (4دٍٚ  اتد

 الأختباز ايتا٥ٞ يع١ٓٝ ٚاحد٠ لمعسف١ دزج١ تحٌُ ايػُٛض يد٣ افساد ايع١ٓٝ

المتٛضط  حجِ ايع١ٓٝ

 اتذطابٞ

المتٛضط 

 ايفسضٞ

 الأنحساف

 المعٝازٟ

دزج١ 

 اتذس١ٜ

 دلاي١ ايفسم ايك١ُٝ ايتا١ٝ٥

 اتددٚي١ٝ المحطٛب١

 داٍ احصا٥ٝاً 1.96 16.700 599 18.562 122.5 135.155 600
 

 ( يتضح ما يأتي :6ومن خلال النظر إلى الجدول )
( مع المتوسط النظري 135.155عند مقارنة المتوسط الحسابي لدرجات العينة والبالغ ) -

( يتبين أن المتوسط الحسابي لدرجات العينة أعمى من المتوسط 122.5لممقياس الذي بمغ )
النظري وىذا يعني أن الفرق بين المتوسطين دال إحصائياً , إذ بمغت القيمة التائية المحسوبة 

( وىذا يعني أن 0.05( عند مستوى دلالة)1.96( بينما كانت القيمة الجدولية )16.700)
عدادية يتمتعون بدرجة عالية من تحمل الغموض , وىو مؤشر ايجابي ة الإطمبة المرحم

كونو يفيد في التنبؤ بسلامة الجانب النفسي والاجتماعي في حياة أفراد ليدعونا لمتفاؤل 
عدادية الذين تقع عمى عاتقيم تمع العراقي وىم طمبة المرحمة الإشريحة ميمة من شرائح المج

 مسؤولية صنع المستقبل
 درجة تحمل الغموض لدى افراد عينة البحث عمى وفق متغيرات )النوع  قياس

 ,التخصص ,الصف الدراسي(
            لتحقيق ىذا اليدف تم استعمال تحميل التباين , وكما موضح في الجدول الاتي
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 ( .5دٍٚ  اتد

 دزج١ تحٌُ ايػُٛض ع٢ً ٚفل َتػيرات  ايٓٛع ,ايتخصص ,ايصف ايدزاضٞ(

دزج١  تزُٛع المسبعات ايتبأَٜصدز 

 اتذس١ٜ

دلاي١  Fق١ُٝ  َتٛضط المسبعات

 ايفسم
 اتددٚي١ٝ المحطٛب١

 داٍ 3.84 4.573 1207.002 1 1207.002 ايٓٛع

 داٍ 3.84 18.323 6188.882 1 6188.882 ايتخصص

 داٍ 3.84 5.015 4.955 2 9.910 ايصف

 داٍ 3.84 6.158 53.247 7 372.732 ايتفاعٌ

    337.772 5.88 198610.06 اترطا٤

     600 11166513.00 ايهًٞ
 

 -( يتضح ما يأتي :5ومن خلال النظر لمجدول)
إناث ( ولصالح الذكور, إذ  –توجد فروق دالة إحصائياً عمى وفق متغير الجنس ) ذكور  -أ

مستوى دلالة ( وىي دلالة في جدول الاحتمالية عند 4.573بمغت القيمة الفائية المحسوبة )
ناثاً لا يختمفون في مستوى 1( وبدرجة حرية )0.05) ( مما يدل عمى أن الطمبة ذكوراً وا 

 جودة الحياة عن بعضيما .
توجد فروق دالة إحصائياً وفقاً لمتغير التخصص ) عممي_ادبي( ولصالح الفرع العممي,  -ب

جدول الاحتمالية عند (  وىي ليست دالة في 18.323إذ بمغت القيمة الفائية المحسوبة )
 ( .1( وبدرجة حرية )0.05مستوى )

ج_توجد فروق ذات دلالة احصائية وفقا لمتغير الصف الدراسي )رابع, خامس, سادس( 
 ( 5.015ولصالح الصف السادس, اذ بمغت القيمة الفائية المحسوبة )

 

 الاستنتاجات
 أن الطمبة يتمتعون بالقدرة عمى تحمل الغموض. .1
لمتغيـر النـوع )ذكـور  تبعـاً  الغموض تحمل درجة في احصائية دلالة ذات فروق توجد .2

 لصالح الذكور. ,أناث(
 لمتغيـــــــر تبعـــــــاً  الغمـــــــوض تحمـــــــل درجـــــــة فـــــــي احصـــــــائية دلالـــــــة ذات فـــــــروق توجـــــــد .3

 الصف)الرابع ,الخامس ,السادس( لصالح الصف السادس.
 لمتغيـر التخصــص تبعــاً  الغمـوض تحمـل درجــة فـي احصـائية دلالــة ذات فـروق توجـد .4

 لصالح الفرع العممي. )عممي ,ادبي(
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 التوصيات

 في ضوء النتائج التي توصل الييا الباحث يوصي بما يأتي:ـ
 الاىتمام بالمواضيع والمواد الدراسية والمناىج التربوية وتوضيح الغامض منيا .1
عدم تحميل الطمبة مواضيع ومواد اكثر من طاقاتيم مع مراعاة الفروق الفردية فيما  .2

 بينيم.
 

 المقترحات
 تي:ـفي ضوء النتائج يقترح الباحث الآ

 عدم تحمل الغموض لعينات مختمفة.-سموب المعرفي تحملخرى تتناول الأأإجراء دراسة  .1
عدم تحمل الغموض  مع متغيرات -سموب المعرفي تحملخرى بين الأأإجراء دراسات  .2

 اخرى
 اجراء دراسات وبرامج ارشادية لتنمية القدرة عمى تحمل الغموض .3
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The importance of this research stems from dealing with an important 

topic that is ( The cognitive procedure of Affording/ Non-Affording 

Ambiguity Strategy) which is related to a vast majority of people, 

namely- secondary school students. The present research  tries to 

know: 

1-The level of affording ambiguity to secondary school students. 

2-The level of affording ambiguity in accordance to the variety 

(males- females). 

3-The level of affording ambiguity in accordance to speciality 

(scientific- literary). 

4-The level of affording ambiguity in accordance to the stage. 
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To achieve the research purpose, the researcher adopted Fares 

criteria (2009) of affording/ non-affording ambiguity which is 

consisted of 50 items of four substitutions applied on 600 students. 

Stability coefficient scored (0.09) by the half-seperation approach and 

(0.84) when repeating the test . The statistical means were used to find 

out the reliability and stability criteria and the data were analyzed 

statistically by using the SPSS. 
This research reached to the following conclusions: 

1-Students have the ability to afford ambiguity. 

2-There is no statistical difference between males and females to 

afford ambiguity. 

3-There is no statistical difference between the scientific and literary. 

field to afford ambiguity. 
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